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Morphèmes et syntaxe de la comparaison dans les langues indo-européennes

L’exposé rappellera que les langues indo-européennes présentent pratiquement tous les procédés de comparaison connus par les enquêtes typologiques. Il apparaît que certains sont communs à la comparaison de supériorité et à la comparaison d’égalité : notamment, l’emploi de la négation pour introduire le standard et le suffixe *-ye/os-. On montrera que la distinction tracée par Benveniste (1948, chapitre X) entre deux types de comparaisons (l’une de fonction adéquative et l’autre de fonction disjonctive), au moyen de dérivés comparatifs qui appartiendraient à la même synchronie indo-européenne, est en fait chronologique. Cette distinction est avérée, mais il est nécessaire de déconstruire une partie des arguments de Benveniste, qui lient de manière stricte la valeur du suffixe et la construction de la comparaison. La valeur propre du suffixe primaire *-ye/os- (associé à un superlatif), qui est le seul spécialisé dans la formation du comparatif, reste à définir, en regard du suffixe différenciatif *-tero- (également associé à un superlatif).  Plusieurs langues indo-eur. n’ont pas de gradation de l’adjectif, et expriment la comparaison par des moyens syntaxiques. On tentera d’expliquer la formation du suffixe *-ye/os-, qui est inconnu de l’anatolien, du tokharien et de l’arménien, par la dérivation interne d’abstraits de qualité. La distinction entre comparatif et superlatif n’était pas essentielle à l’origine. L’emploi de ce suffixe est indépendant de la syntaxe de la comparaison, même s’il présente une certaine affinité avec la construction qui emploie un standard à l’ablatif. Cependant, la construction casuelle n’était qu’un des nombreux procédés possibles, et il n’est pas sûr que l’indo-européen commun ait déjà disposé d’un cas spécialisé pour le marquage du standard de la comparaison de supériorité. La négation a joué un rôle important à tous les stades de l’évolution de la syntaxe de la comparaison.  
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